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PRESENTATION
PIECES AU DOSSIER :

Dossier de demande d’autorisation environnementale. pour ['extension des activités de la société S.B.M et I'installation
d'une ligne de traitement de surface des metaux par décapage et passivation, déposé par la société « Saint Benoit
Meécanique » concernant une installation classée pour la protection de Ienvironnement comprenant notamment 1"étude
d'impact et I"étude de danger.

OBJET :

It s’agit d’un projet d’installation d"une ligne de traitement de surface par décapage = passivation et d'une augmentation
de la capacité de production de I"établissement S.B.M dont I'activité principale est la fabrication de pieces métalliques
mécano-soudées.

Les activités, en cours d’implantation sur ce nouveau site. comprennent des installations d'usinage, de dégraissage, de
peinture, de grenaillage, d'assemblage. de réception et de contréle de piéces.

L établissement jusqu'alors soumis a declaration ICPE pour les rubriques :
- 2560-2 : travail mécanigue des metaux,
- 2564-1c: nettoyage, dégraissage, décapage de surfaces,
2575 : emploi de matieres abravives,
2910-A2 : chaudiére au gaz naturel. four de séchage dégraissage et four de cuisson,
- 2925-1 : atelier de charge d'accumulateur,
2940-3b : application de peinture.

sera désormais soumis a autorisation [CPE et 4 la directive IED pour les rubriques :
- 3260 : en raison de I'implantation d"une ligne de traitement de surface par décapage et passivation pour lequel le
volume des cuves affectées au traitement est superieur 4 30 m".
- 4110-2a : pour un produit de décapage pur présentant une toxicité aigue catégoric |.

Le nouveau site (ancien bitiment & usage d’entrepdt TEREVA) est composé d un seul batiment de 11125 m2 séparé en
deux cellules de 5500 m2 par un mur REI 120 avec une hauteur au faitage de 9,22m. La structure du batiment est en
charpente métallique avec parois extérieures en bardage double peau.

L accés du projet se fait par I’itnpasse dAthénes et }'impasse de Malie.
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TEXTES REGLEMENTAIRES APPLICABLES

Loi 76-663 du 19 juillet 1976 modifiée relative aux installations classées pour la protection de I'environnement
dorénavant intégrée dans le code de |"environnement aux articles L.511-1 et suivants ;

Loi 2003-699 du 30 juillet 2003 relative & Ja prévention des risques technologiques :

Décret 77-1133 du 21 septembre 1977 modifié, pris pour application de la loi 76-663 du 19 07 76. relative aux
ICPE.

Pour la réalisation de I'étude de dangers :

Arréte du 30 juin 2006 modifié par arrété du 9 avril 2019 relatif aux installations de traitements de surfaces
soumises a autorisation au titre de la rubrique 3260 de 1a nomenclature des installations classées

Arréte du 9 avril 2019 relatif aux installations soumises & déclaration avec controle périodique au titre de la
rubrique 2564 de la nomenclature des installations classées :

Arrété du 2 mai 2002 relatif aux installations soumises & déclaration avec controle périodique au titre de la rubrique
2940 de la nomenclature des installations classées ;

Note interministérielle du 03 juillet 2015 refative & I’instruction des demandes de permis de construire et des
demandes d’autorisation d"exploiter une installation classée pour la protection de |'environnement.



OBSERVATIONS ET PRECONISATIONS DU SDIS

MOYEN DE LUTTE CONTRE L’ INCENDIE

Hypothéses prises dans I’étude de danger concernant la cetlule sud séparée de la cellule nord par un mur REI 120.
- Hauteur de stockage jusqu’'a 8 m.
- Extinction réalisée en 2 heuyes.
- Surface considérée par le pétitionnaire de 5430 m? en catégorie de risque | pour [’activité,
- Surface considérée par le pétitionnaire de 100 m2 en catégorie de risque 2 pour | activité dégraissage
« Sproclean »,
- Stabilité de la structure inférieure & 30 minutes,
- Détection automatique incendie reportée proposée par le pétitionnaire.

Apreés calcul. le débit nécessaire proposé par le pétitionnaire est de 368 m* h soit un volume totat de 720 m* pour 2 heures
d’extinction.
Pour atteindre ce débit Iétude de danger précise que le site dispose :
- de 3 poteaux incendie existants sur la voie publique, mais que seul un poteau peut étre pris en compte avec un débit
de 96 m'/h, les tests réalisés en simultané ne permettent pas d atteindre un débit conforme,
- d’une réserve incendie sur site d'une capacité de 260 ", cette réserve sera dotée de 2 aires de mise en aspiration et
d’une aire de retournement,
- d’une réserve incendiec commune implantée sur le site MAF AGROBOTIC. d'une capacité de 300 m’ et qui sera
bientot équipée d une pompe 150 m*h secourue et dotée de deux aires de mise en aspiration,

Remarques formulées par le SDIS :

Pour le calcul du volume d’eau assurant la défense incendie par la méthode D9, il a été pris en compte une
surface de 100 m? pour I'activité dégraissage SPROCLEAN en risque 2, il est remarqué sur les plans que la zone
dégraissage peinture occupe un espace de 980 2. etle-méme faisant parti de la cellule sud de 5500 m?2 sans aucun
recoupement,

Le calcul du dimensionnement en eau pour assurer la défense incendie du site ne correspond pas au besoin évalué
par le SDIS.

DEMANDE D'AMENAGEMENT AUX PRESCRIPTIONS

Demande de dérogation A I’arrété du 02/05/2002 pour la rubrique 2940 — Résistance au fen des structures

Selon la réglementation, |'ensemble de la structure abritant les installations de peinture devait étre 4 minima R30. Or le
batiment existant servant & |"origine d’entrepdt, n’a aucune résistance au feu.

L exploitant justifie également la demande de dérogation par I'inveslissement trop important (237 000 euros) que
représenterait I'installation d"un mur coupe-feu et par la perte de fluidité des mouvements des piéces a peindre.

- Mesure compensatoire proposée par |'exploitant ;
— Mise en place d'une détection automatique incendie avec report en tout temps vers une astreinte
opérationnelle,

Cette mesure ne peut pas €tre considérée comme compensatoire étant prévue et obligatoire par I'arrété du 02/05 2002 au
chapitre 4.2 « Moyens de secours contre I’incendie ».

Demande de dérogation a I’arrété du 09/04/2019 pour la rubrique 2564 — Résistance au feu des structures

Selon la réglementation, le batiment abritant I’installation de dégraissage, décapape de surfaces devrait étre 4 minima R15
pour la structure et A2s1d0 pour les murs extérieurs. Or la résistance au feu de fa structure et du bardage extérieur est
inconnue,

- Mesure compensatoire proposée par |'exploitant :
—» Mise en place d’une détection automatique incendie avec report en tout temps vers une astreinte
opérationnelle,

Demande de dérogation 4 ’arrété du 30/06/2006 pour la rubrique 3260 — Résistance au feu des structures
Selon la réglementation, les parties des installations de traitements de surfaces devrait étre 4 minima REI 120 pour les
murs extérieurs, les murs séparatifs et planchers et E1 120 pour les portes et fermetures.

- Aucune mesure compensatoire proposée par |'exploitant.



CONCLUSION DE L'ETUDE DE DOSSIER : 4

Le batiment de 11000 m2 (ancien bitiment & usage d’entrepdt) dans lequel la société S.B.M souhaite developper son
activité est construit en bardage et structure métallique et séparé en deux cellules de 5500 m” par un mur REI 1 20.

La 1 celiule comprend notamment :

- Lachaufferie avec mur coupe-feu 2h comprenant une chaudiére de 676 KW,

Une salle de charge de 86 KW,

- Un local technique magonné avec bardage en partie haute, comprenant un laveur de gaz, 1.2 tonnes de PSB
standard (toxique aigile, rubrique ICPE 4110-2a. pour lequel les murs devraient étre coupe-feu 1h),

- Un hall de traitement comprenant 1 cuve de décapage contenant 33.25 tonnes de PSB PE I3 et | cuve de
passivation contenant 33.25 tonnes de PSP PE (rubrique ICPE 3260 soumis 4 autorisation et a directive IED) pour
lequel est demandé une dérogation concernant {a résistance au feu détaillée ci-dessus,

- Une zone tampon et une zone de stockage.

La 2% cellule comprend notamment :
- Une partie grenaillage (rubrique ICPE 2575)
- Une partie peinture comprenant ;
— du traitement de surfaces (combustible, soumis & rubrique ICPE 2564 pour 1500 litres de SPROCLEAN)
potir lequel est demandé une dérogation concernant Ja résistance au feu détaillée ci dessus,
— de la peinture par poudrage (combustible et explosible dans certaines conditions. rubrique ICPE 2940
pour 75kg j) pour lequel est deinandé une dérogation concermnant la résistance au feu detaillee ci-dessus,
— Des fours de cuisson pour une puissance de 400 KW,
— Une zone de stockage et d activité.

Pour conclure. le calcul du volume d’eau proposé pour assurer la défense incendie parait sous dimensionné au regard des
t500 litres de produit combustible SPROCLEAN servant pour le décapage dans la cellule n 2.

Comine indiqué dans « observations et préconisations du SDIS » Cette activité n'étant pas separee de la partie
dégraissage peinture, le calcul du risque en niveau 2 ne peut s’entendre sur une surface de 100 m’.

Les 3 demandes de dérogation portent sur la résistance au feu des structures sans apporster de mesures compensatoires. la
détection automatique incendie étant déja une obligation réglementaire pour ce type d'ICPE. Les demandes de derogation
sont non-acceptables.

En I'état actuel, en cas d'incendie. la présence dans chacune des cellules de 5500 m? de différents produits toxiques,
combustibles, explosibles sans aucun recoupement et sans autres mesures compensatoires ne permettrait pas au SDIS de
pouvoir assurer la protection des personnes, des biens et de 1'environnement.

PROPOSITION I’AVIS

Apres étude technique du dossier présenté, il est proposé un AVIS DEFAVORABLE 2 ce projet pour les raisons
évoquées ci-dessus.
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Le rapporfeur,

|
Le dirpcteur p:femema[,

Lieptghafit Lydovic MAILLETAS [ Colonel hors-clfsse Olivier THERON.
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NB : Une copie de ['arrété visant la décision finale est a transmettre au serviceqrEparation opérationnelle du SDIS de
Tarn-et-Garonne, 4-6 rue Ernest Pécou, CS 40753, 82013 MONTAUBAN Cedex.



